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Problemele militare nu capătă dela cunoașterea trecutului tot ce 
trebue pentru a le lumină; o mare parte din lămuriri le poate 
da numai tehnica, schimbată, a momentului; împrejurări naționale 
şi politice înrâurese si ele din destul. Dar imutabilitatea aproape 
absolută a împrejurărilor geografice—căci ce puţin poate [ace omul 
pentru a le corectă în folosul său!— are totus o largă parte іп 
opera de înțelegere a condiţiilor în cari din nou se prezentă între- 
barea., бі astfel e adevărată spusa, lui Miron Costin că «letopisețele 
nu sunt să le cetească omul, să ştie numai ce au fost în vremile 
trecute, ci mai mult să hie de învățătură, ce este bine si ce este 
rău, şi de се să se ferească şi ce va urmă Песіпе (1)». 

Am crezut astfel că nu e fără folos să amintesc împrejurările 
în cari pasurile Carpaţilor au văzut trecând oştire din sus către 
noi şi dela noi în sus. 

Să urmărim desfășurarea istorică. 


E, 


Cea dintâi luptă pomenită de izvoare între Români si Unguri 
in Carpaţi, e aceea dela 1272--6 (2), în care Litovoiu, voevodul 
Jiiurilor, care domniă încă dela 1240 şi eră deci о venerabilă personali- 





(1) Еа. Kogălniceanu, р. 360. 

(2) Regele Ladislas Cumanul, subt care, іп minoritatea Іші, izvorul spune că sa dat 
lupta, începe a domni la 1279, iar іп 1276 Haţegul lui Litovoiu aveă acum un conte 
«regal», V. mai departe. 
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tate istorică, fu bătut și ucis, ajungând іп prinsoare fratele său Bărbat. 
Despre această ciocnire nu ni se vorbește decât în unele diplome 
de răsplătire acordate de regele Ungariei acelui care a condus 
ре biruitori. Voevodatul lui Litovoiu cuprindeă, cum se vede din 
actul regal dela 1241 (1), si țara Hațegului. Ca motiv al răsboiului 
pornit contra lui se pomenește neplata sumei de argint pe care 
acelaș act о arată ca fiind datoria lui încă dela început. Aceasta 
najunge de sigur. 

A fost o încercare din partea Ungariei contra părţilor oltene, 
саті-бі păstraseră neatârnarea de dânsa? Nu credem. Ori о luptă 
a Ungurilor pentru a-și însuși Haţegul, unde cu adevărat găsim 
la 1276 un «conte», ceeace înseamnă un Voevod al regelui, pe Pe- 
tru, după luptă (2)? 

Starea regatului nu eră însă, іп acel moment, аза încât să іп- 
dreptățească o astfel de ofensivă. Ardealul se află în plină revoltă, 
la care se împărtăşiau si Заѕіі; biserica episcopală din Alba-Iulia 
arse (3). Maramurăşul, «partea dintre Tisa si Ardeal», ега іп plină 
răscoală, са si Zipsul, subt un Lorand fiul lui «March» sau «Mark» 
şi subt un Ban «Gylnich» (4). Un Dorman unit cu Bulgarii se 
luptă pentru neatârnare, de bună seamă în părţile Severinului (5). 
Zilele când, aşezat în cetatea ardeleană, Ștefan cel Tânăr, cârmuitor 
autonom. al Ungariei, răsăritene, se ajută cu puterile româneşti de 
dincoace ca să se lupte de două ori, până la Plevna, cu Bulgarii cari 
prădaşeră în părțile Severinului (6), trecuseră. | 

E sigur, ре de altă parte, că Litovoiu nu atacase părți supuse 
regelui în Ardeal, dincolo de Haţegul său. Diplomele din 1285 spun 
lămurit că e vorba de «o parte a regatului nostru dincolo (ultra) 
de Alpi», de Carpaţi. A fost deci o luptă pentru părțile severinene, 





(1) Zimmerman- Werner, Urkundenbuch, 1, р. 74. 

(2) Hurmuzaki, І, p. 410, по. CCOXXIX, El trebue să fie contele Petru fiul lui «Dorogh», 
care avuse, înainte de năvălirea Tatarilor, moşie la Szekelyhid, Podul Secuiului, ре 
care i-o luară contele Paul, probabil acela care eră atunci Ban al Severinului — luptă si 
la Vidin — și care ne apare ca Român, căci are ca fii pe contele Ştefan, pe Gherghin 
(“Gereg ») si pe Nicolae Voevod (сеќеѕќе ibid., р. 413, по. CCCXXXIV: «Nicolaum scilicet 
Voevodam», iar nu «Nicolaum scilicet, Vaenodam»). Aş admite si identitatea lui cu acel 
conte Petru, zis «Pirus», căruia Lorand îi dă o parte dintro moşie a sa la 1288 (ibid, 
рр. 488—4, по. CCOLXXXIX). 

(3) Ibid., р. 412, no. CCOXXII. 

(4) Ibid., р. 454, «Вапа», nu «Bana». Fratele lui Lorand, Grigore, fu decapitat. 

(р) Ibid., p. 455. 
` (6) Ibid. р. 348. 
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o tendință, de întregire a Olteniei românești. Litovoiu fu prins de 
un. magistru Gheorghe fiul lui Simon, vestit ostaş, care aveă si un 
frate cu numele de «Воха» (Восѕа) şi căpătă moşii în părţile Bistrei, 
Toplei, Crișului, Lăpușului, fiind el însuș din regiunile, curat românești, 
ale Târnavelor. Voevodul pieri în luptă; dintre fraţii lui, Bărbat — 
cf. Râul-lui-Bărbat, in părțile hăţegane — fu prins și se răscumpără cu 
mulţi bani, având deci о ţară întinsă. Apoi acesta se întoarse la frații 
şi la domnia sa. Haţegul fu luat, dar de moştenirea lui Litovoiu nu se 
atinse regele (1). Ава fiind, am crede mai curând că avem a face 
cu simpla ispravă fericită a unei cete năvălitoare, si anume 4% păr- 
{Пе hăţegame, fără a se trece ти, fără a se tace o adevărată 
expediţie, care, fiind biruitoare, ar fi avut alte urmări pentru Voe- 
vodatul Jiiurilor (2). 


Іп curând şi acest Voevodat, ca și acel din Argeș, eră al dinas- 
tiei, mai puternice, a lui Seneslav de dincoace de ОШ, care va fi 
stăpânit, mai de mult, si acel județ al Vâlcii, numit аза după un 
vechiu jude Vâlcea, ce nu aparținuse posesiunilor lui Litovoiu. 

Angevinii aşezaţi în Ungaria la începutul veacului al XIV-lea, 
hrăniţi de mari speranţe si dornici de strălucite isprăvi cavalerești 
după moda franceză, încercară însă de fapt, după o înfrângere de 
către Sârbi a lui Vodă Basarab din Argeș, care apărase neatâr- 
narea Ţarului înrudit al Bulgariei, o mare luptă de supunere a 
«Transalpinei». E expediţia din 1330 a lui Carol-Robert. Eră vorba 
de o cucerire şi se aduceă un pretendent (3). 

Fiind cea dintâi trecere a Carpaţilor contra noastră, ne oprim 
mai mult asupra ei. . 


Incă înainte de 1324 Severinul пи mai eră al regelui, care 
pierdu, un moment, şi Mehadia, pe care o luase pentru sine însuş 
un loan fiul Banului Tudor, Român din aceste părți. Trebuise о 





(1) 2bid., р. 454 si urm. Şi numele de Litovoiu aici se întâmpină. Adăugim la alte 
menţiuni (si balcanice) aceea а lui Litovoiu de Clopotiva, în părţile Hațegului, Ja sfâr- 
situl veacului al XIV-lea (Iacob Radu, Istoria vicariatului greco-catolic al % риш, 
Lugoj 1913, р. 184: «Lithinoya» «Lithivoya»). — Of. Iorga, Geschichte des rumänischen 
Volkes, 1,| pp. 144—5. 

(2) Serinalăm și oarecare lipsă — dela 1289 la 1291, apoi, îndată după aceasta, până la 
1330— a Banului de Severin. Бі la o dată și la alta, apare Laurenţiu, dintr'un neam ro- 
mânese și el. 

(8) Istoria armatei, I, рр. 84-5. 
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expediție anume а lui Carol-Robert pentru a recâștigă măcar această 
cetate. Și, în diploma care vorbeşte de aceste lucruri, se semna- 
lează negociații cu Basarab, Domnul Тегіі- Românesti (1). Și sar 
puteă pune în legătură acest fapt cu încercarea, contemporană, а 
lui «Moise fiul lui Moise» de a «ocupă Ardealul», până ce şi «05- 
tile regale fură bătute lângă Ciceu (2). Moise, fiul unui mare dem- 
nitar ardelean omonim, fusese în 1311 Mare-Păharnic al Ungariei 
si comite de Bistriţa (3). 

La 1330 cronica Ungariei pune întâiu cucerirea ‘Severinului, 
unde se aşează ca Ban prendentul Dionisie şi apoi o expediţie către 
capitala Voevodului, probabil încă Arges, și adecă nu Curtea din 
vale, ci cetatea, din munte. Unii cred — cum par a spune si iz- 
voarele — са s'ar fi făcut drumul dela Severin la aceastălaltă ce- 
tate, dealungul Olteniei și cu trecerea Oltului (4). Mănţinem părerea 
exprimată în Istoria Armatei (5), că expediția asupra Argeșului 
e deosebită de aceea care sa făcut, cu alte trupe, asupra Severi- 
nului. Neputându-se trece prin massivul argeşean, se va fi între- 
buințat pentru întâjaş dată trecătoarea largă a Branului. Dar, dacă 
izbânda dela Severin aduse cucerirea, tuturor județelor oltene, nu sar 
fi putut ca expediţia să plece de aici? «Printre munti şi păduri» e 
intrarea, spun însă izvoarele narative ungurești. Deci expediţia contra 
Severinului ni se pare si acum a fi mai târzie: Dionisie, mângâiat 
cu Banatul oltean, nu apare, de altfel, aici decât în 1335 (6). 

Eră vorba «să se scoată de barbă din bârlogul său ciobanul valah». 
El ar fi făcut oferte de supunere, și de aceea sar fi retras regele. 
Ава spuneă el Papei: că a pornit asupra Tătarilor, că a câștigat 
un triumf glorios, «înainte de а fi jertfa trădării (7)». Amintim însă 
că el voiă dela început, cum spune cronica ungurească, în toate 
versiunile ei, inlocuirea Domnului printr'un simplu vasal. Și асееаѕ 
cronică adaugă că regele a flămânzit în acele pustiuri 51 д pierdut 


0 олуу Ai Olåhok története, L p. 431, citată intàiu la Drăgălina, Din istoria 
Banatului Severin, Caransebeș, І, pp. 85-6. 

(2) Hurmuzalki, I, рр. 589--90, по. сссгху. 

(8) Zi amermann-W erner, Urkundenbuch, I, p. 300, по. 326. Pentru cedarea Ciceului, 
ținut peritru «fiii Voevodului Ladislau», către rege іп 1321, Şincai; T, p. 475 si urm. 

(4) Drăgălina, о. c., după Xenopol, Istoria Românilor, II, p. 78 și urm: D-sa îl face, pe. 
baza unei mărturii, din al XVI-lea veac, a lui Strykowslyi, să ajungă până la Gher- 
ghiţa, unde ar fi fost învins. 

(5) Vălenii-de-Munte, I, 1910, p. 85. 

(6) Hurmuzaki, I, р. 633, No. руп. 

(7) Ibid., I, p. 617. Cf. și рр. 615—6. 
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calea. De aceea, el face oferte, ре cari «ciobanul» se face а le 
primi. La întors însă, Carol-Robert cade «întrun loc păduros», 
«strâns si intunecat» (condenso et obscuro), pe un «drum șerpuitor» 





între prăpăstii, și tăiat, la ieşirea mai lesnicioasă, cu tranșee (cinda- 
gines») (1). Martorul ocular compară capcana cu «о corabie stra ntă». 
“Intre 9 şi 12 Noemvrie aici oastea a fost distrusă cu săgeți. şi cu 
bolovani rostogoliți. Ieşirea eră cu neputinţă : dușmanii: se clătinau 
«ca pruncii în leagăn» sau «ca papura lacului ». Coborându-se în adânc, 





| 


(1) Of. şi іп diplomele regale: «indaginum densitate» (sbid., p. 623, по. сссохсүп), do- 
ci indaginibus firmis stipati» Р 633). 
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Românii босата în cap cu «măciucile de lemn» ре învinşi. Prada 
Га imensă, numărul celor се pieriră foarte mare și calitatea lor 
deosebită: regele însuș își pierdù pecetea (1), 





Miniaturi contemporane ni-au păstrat din fericire înfăţişarea lup- 
telor. ostașii lui Basarab sunt simpli țărani, cu lungi căciuli de 
oaie, cu sumanul pe umeri, cu ițarii strânşi pe picior. Trag cu ar- 
cele, şi pletele negre lungi, despărțite în şuvițe, flutură în vânt (2). 


(1) Iorga, Istoria armatei, 1, р. 84—7. Cf. Hurmuzaki, I, pp. 625, 697, no. cccoxorx; 
pp. 629, 632, 633, 636, 638, по. DX. 
(9) După Chronicon pictum, în Istoria jubilară a Ungariei, II, р. 103 61:104. 


П 
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Ca loc al luptei am dat Posada, singurul cazan de munte са acesta 
pe drumul ce duce dela Câmpulung la Bran: aici, de altminterea, 
erau să Пе sdrobite, exact аңа, peste puţin timp, alte oști, ale re- 
gelui unguresc Sigismund. О întoarcere a regelui ungur tot pe 
calea Banatului oltean e cu neputinţă de admis: de sigur că din 
preajma Argeşului el căută un drum larg, cel mai sigur şi cel mai 
scurt, către {еге sale. Că apoi el sa dus la Timișoara nu dove- 
deste nimic: din această localitate el făcuse a doua capitală a ва, 

A doua năvălire ungurească se petrece subt Vladislav sau Vlaicu, 
nepotul de fiu al lui Basarab, іп 1369. Ostaşii munteni ocupaseră 
Vidinul, cucerit de regele Ludovic, pentru a face din el capitala 
unui nou Banat. Severinul ajunsese de câtva timp iarăş în stăpâ- 
nirea Românilor (1), şi se vor da acuma lupte în contra Românilor 
înarmați cu arce, de Ungurii lui Nicolae de Gara, pentru recâști- 
сагеа oraşului. Până atunci însă eră închisă această cale, care, de 
altfel, nu duceă la reședințele obișnuite ale dușmanului, Argesul, 
Câmpulungul. š 

Se încearcă deci, pentru năvălirea іп ţară, pasurile din Secuime. 
Pe aici, pe la Buzău, trece Voevodul ardelean Nicolae. Se coboară 
până la linia, Ialomiței. La vadul ei, pe lângă greutatea locurilor, 
năvălitorii întâmpină măsuri de apărare din partea Românilor. Dela 
început chiar «fortărețe» și șanțuri făcute de dânşii. Dușmanul ina- 
intează totuş: spre Târgovişte, de sigur. Mai jos, dar tot într'o re- 
giune de «păduri și munti, pe la Finta, credem, unde întâlnim o 
împotrivire contra 'Turcilor poate si la 1433, apoi contra Moldove- 
nilor la 1653, o a doua linie de apărare e organizată. Бі aici s'au 
făcut transee (indagines), întărite cu «impletituri: de spini». La un 
pas îngust, în apropierea căruia erau: «locuri lutoase și băltoase», 
închise si acestea cu вапф, din toate părțile se aruncă țăranii, pe 
când Dragomir «pârcălabul de Curte», Vornicul lui Vlaicu, atacă 
în fruntea ostașilor. Oastea regală fu cu totul sdrobită, pierind 


(1) După listele lui Pesty Frigyes (și la Drăgălina sfârşitul volumului Ш, Bani de Se- 
verin, după Dionisie, zis Szechy, de Losonez ar fi, numai la 1342, fiii săi Stefan și Ni- 
colae, cari merg cu regele Ludovic în expediţia napoletană, fără а se dovedi că erau 
Bani de fapt, şi nu că păstrau numai drepturi de moștenire. Suspecţi mai par și Dio- 
nisie Bubek (1856--9) și Ladislau Koroghy, impreună cu Konya Szecsenyi (1364—5), din 
aceeaș listă, V. şi D. Onciul, în Convorbirile literare, anul 1902, p. 48 si urm. Doar Bani 

· de Severin apar și іп 1390—5, când știm că Mircea aveă Banatul. E cu putință și o de- 
dublare a Banatului, o parte rămâind Ungurilor, dar cetatea fiind acum domnească, 
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însuşi Vicevoevodul și, împreună cu el, castelanul de Cetatea-de- 
Baltă (1). 

La împăcare Severinul fu restituit Românilor, unde Banul ungur— 
Ioan 'Treutul — apare numai la 1376, către sfârșitul Domniei lui 
Vladislav, și aceștia-l vor fi întărit. Іп schimb, cæ rezultat a două 
ofensive, absolut пепотосйе, terminale prin totala distrugere а 
oștilor de invazie, Ludovic е silit а clădi la 'Turnu-hoșu cetatea, 
Landskrone, i iar la Bran cetatea Т orzburg (2). Вгавоуепіі se îndatoriau 
la 1377 să taie pădurea «іп lung si în lat», să scoată rădăcinile, 
să aplaneze terenul, să dea lemnul, piatra și cimentul, adăogând și 
meșteri din mijlocul lor (1). Astfel nădăjduiă regele са «Tara-Româ- 
nească să ajungă în mâinile lui (3)». Dar, spune Șincai, cau murit cu 
nădejdea, ca și сеіајаці Crai ungurești (4). 

In schimb, Dan, al doilea urmaș al lui Vlaicu, despoiat de Se- 
yerin, întră în Banat cu o puternică oştire (5) și-și întregește stăpâ- 
nirea în această regiune. 

Ştim apoi si lupte ale aceluiaș rege pentru recăpătarea Moldovei. 
Ele par а nu fi avut însă nici o însemnătate. Oricum, nu impiedecară 
câtuș de puţin «provincia» despărțită а «Voevodului rebel» Bogdan 
de а se întinde răpede si până la Nistru si Mare. 

Politica de invazie, de tendințe cuceriloare a Ungurilor tine 
cât și era celor doi Angevini. Ea nu dă decât două dezastre. 

Luptele interne dintre Dan și fratele său Mircea par să fi îngă- 
duit Ungurilor а se așeză din nou în Severin, unde stau până la 
1390 (6). Dar пісі o încercare de stăpânire, nici о revendicaţie de 
posesiune nu se mai pomeneşte dincoace de Carpaţi. Din potriuQ, 
începe vremea luptelor comune contra Turcilor, si, dacă trupe 
ungurești intră în 'Țara-Românească, ele au misiune de а da ajutor 
Domnilor ce se străduesc pentru ocrotirea creștinătății, 





(1) După Ка izvor unguresc, Istoria armatei, I, pp. 88- 

(2) V. si Iorga, Istoria Comerțului, |, Vălenii-de-Munte, 1915, рр. 54-5. 

(3) Zimmermann-Werner-Miiller, П, pp. 479—81, по. 1085. 

4 1, p. 518. 

(5) Iorga, Istoria Romanilor din Ardeal și Ungaria până la mișcarea Imi Horia, Be 
curești, 1915, p. 84 Cf. Drăgălina, o. с., pp. 46--7 (după Pesty). 

(6) Listele lui Pesty, citate, și la Drăgălina, L с, 


` 
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П. 


Astfel la 1395, după се Mircea, bătut la Rovine, urmărit până la 
- Argeş, de avangarda otomană, trecuse la Brașov pentru a cere 
ajutor, se trimit; cete ardelene cu comandanți “cunoscători, Stefan 
de Losonez, fost Ban de Severin, înainte ca să se fi dat cetatea în 
mâinile Domnului muntean, și Ştefan Bebek, fiul poate al acelui 
Dionisie care si el purtase acest titlu severinean (1). Mircea le făcu 
lor si altora toate înlesnirile de trecere prin părţile cari ascultau 
de dânsul. Бі tot аа făcu şi cu însuș regele Sigismund, саге, ре 
linia Oltului, ajunse la Turnu, «Nicopolul cel Mic», ocupat de Turci (2). 
«Craiul» străbătù muntele prin Braşov si Bran, unde eră la sfârşitul lui 
Iunie 1395—01 treilea rege ungur сате călcă pe pământ тотӣ- 
nesc—, iar la 6 Iulie el dădeă un act de lângă «satul ce se zice 
Câmpulung» (3). Pentru un prieten pasul nu mai eră periculos, și 
cetatea Branului păzeă trecătoarea. | 

Dar, la întoarcere, Domnul pus de Turci іп locul lui Mircea, 
Vlad Vodă, pregăti regelui o lovitură ca aceea care în 1330 îi reu- 
şise înaintaşului său Basarab. Scenele dela Posada ве repetară, și 
Sigismund пи uită această lovitură (4). Indată ce eră deci un duş- 
man în 'Țara-Românească, oștile Ungariei nu puteau ieși fără a-și plăti 
tributul de jertfe în muntele fatal. Documente regale descriu lupta. 
Intâlnim «pe vârfurile munților, zisi obisnuit Posada (cacumina 70100 
Pozsata dicta) «tranșee strânse» (îndagines stricti) și «poteci bătute 
cu trestie multă» (semitis non modica arundine compressis), iar - 
în jur, «din păduri dese și întunecate», din «peșteri și găurile mun- 
Шог», «mulțimea de Valahi cu săgeți otrăvite și іпуепіпаќе». Pier- 
derile Ungurilor fură foarte mari, și ама putu să scape vitejia lui 
Nicolae de Gara persoana regelui. 


Carpaţii mai puseseră in cursul anului precedent, 1394, o piedică 
însemnată ambiţiei lui Sigismund. El se hotărise, la sfârșitul acelui 
an, să atace pe Domnul Moldovei Ștefan, «al Valahiei celei mici», 





(1) Hurmuzaki, ХУ, pp. 1821--2, no. п. 

(2) Chilia și Cetatea albă, р. 66 Data trebue îndreptată cum se arată mai jos, în text. 

(3) Zimmermann-W erner-Miiller, Ш, рр. 152—3. 

(4) Hurmuzaki, 1°, pp. 894 și urm., 456 și urm., 475 și urm. Atacul a fost atribuit mai 
țârziu (1408) Jui Mircea însuș. \ 
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«minoris Volachiae» (1), care se dăduse de pariea cumnatului si гіуа- 
lului său Vladislav, regele Poloniei. Atacul ţinteă spre însuş «să- 
lașul sau casa de reședință» (circa larem seu domum propriae 
residentiae) a lui Stefan, deci IHârlăul. Pare că nu se luă calea 
peste muntele Suhardului, pe unde trecuseră si descălecătorii (егі, 
cu o jumătate de veac în urmă, сі pe la Brașov, deci ре la Oituz, 
căci darurile se împart larg orașului şi nobililor vecini (2); in Sep- 
temvrie 1394, regele se află lângă râul «Nyaragh» în cursul өхре- 
айе! sale (3), iar în primăvara următoare-l găsim la Braşov, poate 
fără să se fi întors la reşedinţa sa. Moldovenii se impotriviră cu 
invierşunare, şi un act al regelui înseamnă іагав că pe lângă greu- 
ае muntelui erau si «întăriturile dese», îndagines densae, ale 
apărătorilor. 'Trebui ca Ştefan de Kanisza, cu Secuii, să-și rupă drum 
pentru са însus regele si arhiepiscopul, Ioan să poată trece. Voevodul 
dădu scrisori de jurământ cu făgădueală de daruri în bani, din 
timp în timp, dar expediţia lui Sigismund nu-l scoase din Domnie, 
şi încă mai puţin fu în stare a face din Moldova o provincie а. 
Ungariei (4). 


Pe când Sigismund pierdeă la Nicopol, în Septemvrie 1396, ma- 
rea luptă a creştinătăţii contra 'Turcilor, se făcu іп acest ап а 
patra măvălive ungurească în Muntenia, contra lui Vlad, Domnul 
Turcilor. Ea eră de nevoie pentru ca trupele ardelene să alerge la 
Dunăre în ajutorul regelui. Privilegiul pentru Voevodul Ardealului 
Stibor nu ne spune care е «acealoltă cale» (reliqua via) ре care 
а venit acesta asupra Domnului dușman : undevă s'a dat o luptă, 
Vlad insus ieși împotriva comandantului dușman : un duel de vitejie, 
din care ieşi rănit. Ardelenii trecură spre Nicopol, pentru a luă parte 
la înfrângerea şi la fuga creştinilor. Dar Vlad rămăsese: o nouă expe- 
ditie а lui Stibor îl strânse în cetatea Dâmboviţei, la București, și-l 
păzi— cum mai târziu Ştefan cel Mare va păzi ре Radu cel Frumos, 
care totus рий fugi —pănă la capitulare, «cu soţia si familia întreagă» (5). 

Ar fi succese foarte mari. De fapt, Stibor a trecut în 1396, Vlad 
а fost rănit si, la 1897, închis în cetatea sa de Scaun (Mircea stăteă, 
însă mai mult în Argeș), prins şi adus în fața lui Sigismund. Dar 





(1) Zimmermann-Wernev-Miiller, ІШ, p. 118. 
(2) Ibid, pp. 118, 133, 161, 176. 
(3) Ibid., pp. 107-8, по. 1330. 

(4) Hurmuzaki, P, рр. 383, 412. 

(5) bid., XV, рр. 1824 —5, 
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actul de donaţie nu spune un lucru, care acesta е cel de căpetenie. 
Aici e numai povestea ajutorului: dat de Voevodul ardelean 
lui Mircea, care-și recâștigă astfel Domnia (1). In asemenea im- 
prejurări, alături de stăpânul legiuit al бегі, se putură căpătă în 
1896-7, ca şi іп 1395, de către Unguri biruinţe cari altfel erau 
— dovadă dezastrele trecute — imposibile. De sigur și data aceasta, 
tot Branul a fost trecătoare. 


De aici înainte nimic nu turbură legăturile dintre Mircea, si ve- 
cinul său ungur, cu care, în Noemvrie 1406, se întâlnește solemn la 
Severin (2). Eră acum, nu Ban de Severin, са Vlaicu, înaintașul său, 
deci demnitar al Coroanei Ungariei, ci «domn al Banatului de 
Severin» —în acte latine ulterioare însă: «comes», niciodată, «Banus»— 
și, iarăș, el nu eră în situaţia înaintașului de a vorbi de «graţia» 
regelui prin care stăpâneşte unele teritorii ale sale, și nici de a in- 
vocă pe sfinţii tutelari ai Coroanei ungurești. Din actul dat іп må- 
năstirea Tismana, la 23 Noemvrie, însemnând cu mândrie și scopul 
călătoriei sale, care e «а se întâlni cu Craiul în Severin», se vede 
că «judeţul Jiiului», unde aşezase ca «judeţ» pe jupânul Bratul, 
eră deosebit de acel Banat (8). бі vom atrage atenţia asupră altui 
fapt: ре când Ardealul eră încredințat unei rude a Domnilor mun- 
teni, loan de Dobăca, Dobăcescul, se creà, dându-i-se si veniturile 
ocnelor ardelene, un nou comitat, de Timişoara, pentru condotierul 
italian Pippo Spano, care se întâmpină în această calitate la 1406 (4). 
Acest comitat se păstrează si mai departe, în tot cursul domniei 
lui Mircea, si el раге să arăte că, renunțându-se de fapt, Іа Se- 
verin—deşi «demnitatea Banatului» se arătă în acte ca «vacantă»,— 
se întemeiă oaltă putere defensivă laacest hotar al regatului, pre- 
cum înainte de aceasta, sub Ludovic, Banatul de Vidin păreă che- 
mat să îndeplinească această funcţiune militară. 

Ре de altă parte, în Bran, unde Ludovic iși pusese «<briganzii», 
balistarii englezi (5), Mircea și Mihail izbutiseră a-şi introduce cu voia 


(1) El ajunse astfel la Nicopol și, întors în ţară, chemă ре Stibor pentru a isprăvi cu 
Vlad. 

(2) După Pesty (а Drăgălina, L c., р. 55) Mircea ar fi ajutat răscoala ardeleană a lui 
Ștefan Laczkovies. 

(3) Venelin, Влахобьлтарскаж грамоть, рр. 22—3; traducere în Hasdeu, Archiva istorică, 
І, р. 97. 

(4) Zimmermann-Werner-Müller, ІШ, р. 414, по. 1572, Pippo ісі puneltalieni de-ai lui іп 
Ardeal, ca Pero, càmàras de Turda; ibid., p. 522, no. 1673; P. 587, no. 1686. 
(5) Cronica Ungariei citată mai sus, 
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lui Sigismund, se pare, pârcălabii, și numai după moartea Voevo- 
dului, în 1419, eră vorba ca ostașii lui Mihail, contele Secuilor, să 
inloceuască ре ai Тегі-Котапеѕи (1). 

© Dacă Іші Mihail, fiul, coregentul si, dela 1418, urmașul lui Mircea, 
i se luă Branul în anul următor după începerea Domniei sale ca 
singur stăpânitor, Severinul rămâne tot al Țerii-homânești. Dar о 
luptă internă, o intervenţie turcească dau iarăș prilej, în 1420, 1 
о năvălire ungurească, — а șasea. 

Dan, vărul lui Mihail, intrase іп ţară cu un puternic ajutor tur- 
cesc. Se trimete atunci, întrun moment când regele însuș avea 
“alteevă de lucru, în alte părți, acel Voevod ardelean care fusese mult 
timp. Ban de Severin și care, la 1395, întrase cel dintâiu іп Тага- 
Românească pentru a da ajutor lui Mircea contra altui «Domn dela 
Turci», Vlad. Stefan de Losonez eră pe cale la 24 Iulie 1420; la- 
gărul său eră lângă Sebeș (2), ceeace pare a însemnă Caransebeşul 
bănăţean. Prin aceste părți se va fi dat si lupta: pieriră și Mihail si 
Voevodul Ardealului (3). Turcii trecură atunci, după fugari, pasul 
Branului si prădară imprejurimile Braşovului si alte sate de hotar: 
Hârmanul, Simpietrul, Bodul, Cisnădia, Ghimbavul si Vâlcanul (4), 
cum făcuseră înaintașii lor după lupta dela Rovine si cucerirea Ar- 
gesului, la sfârșitul anului 1394. 

Acest Dan, care birui pe Turci іп 1423 (5), eră să ajungă însă 
auxiliarul de căpetenie al lui Pippo de Ozora contra Tureilor, cu- 
ceritorul Silistrei şi altor cetăţi turcești de ре malul: drept al Du- 
nării. Atacat la, rândul său de Turci, cari aduc pe Radu Vodă Pleșuvul, si 
el trebue să se îndrepte către Sigismund, care, data aceasta, vine 
singur, în 1427. E a șaptea năvălire ungurească la noi. 

О provoacă iarăş discordia lăuntrică si lupta contra Turcilor, si, 
deoarece acum aliatul regelui e cel mai destoinic dintre cei doi 
cari-și smulg coroana munteană, drumul prin Carpaţi e tot ава de 


(1) НАДАН; ХУ, pp. 10—1, по. Ix. La 1398 пи se vede să fi fost încă Români; dacă 
la 1406 unele din satele domeniul Branului, Zârneștii d. p., sunt arătate ca despărțite de cetate 
(Zimmermann-Werner-Miuller, ІП, р. 404, 406), aceasta se întâmplase încă din 1359, pentru 
о donaţie (у. р. 406, titlul Ја по. 1565). Dar 1а 1112 regele mirturisezte că Branul «se află 
în måni străine» («castrum praenominatum іп manibus ех. stat alienis»); gil. р. 551. 

(2) Katona, Historica critica, la acest an, p. 360. 

(3) Thurocz, în Sehwandtner, p. 290. Cf. Studii și documente, ІП, р. ІХ, 

(4) Hurmuzaki, XV, рр. 11—2, n-rele XII—IV. 

(5) «1493, 26 februarii, hoe die Dan hostiliter mastavit Tarcos: fere 36 milia interfecit 
viriliter prosternendo»; Kalender-Chronik, în Quellen der Stadt Brassó, IV. p.. 291. 


“ 
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liniștit ca în 1395. Prin largul pas al Branului, Craiul, care eră de 
Crăciun la Braşov (1), se coboară la Câmpulung, unde dă mai multe 
acte în luna lui Aprilie (2). Din acestea se vede că încă din iarnă 
ғап dat lupte în Carpaţi, de loan Banul de Macsó, care aduse cele 
dintâi cete în sprijinul lui Dan; cu ajutorul acestuia, se câștigă ` 
stăpânirea, trecătorilor (3). Apariţia regelui pare a se fi făcut după 
luptele hotăritoare, când Radu fu pus pe fugă; el plecă îndată 
după ce pălrunsese mai adânc în ţară, trupele sale ajungând până 
la Dunăre, unde fortifică Giurgiul, deși el rămase la hotar până în 
Iulie, avându-și lagărul lângă Râșnov (4). Totuş Radu nu eră cu 
totul înlăturat, și el va apăreă încă până la 1427. 

Dar cel mai tare din doi eră tot Dan, pe care-l vedem stăpânind, 
de fapt, si la Severin (5). Până la sfârşitul carierei sale de песоп- 
tenite lupte regele îl lăsă singur. Ba Sigismund voiă să aşeze la 
Severin încă din 1428 (6) pe Cavalerii Teutoni, al căror Maiestru, 
Klaus de Redwilz, se si întâlneşte aici încă dela 1428, trei ani 
inainte de moartea lui Dan, dându-li-se lor acel venit al ocnelor 
ardelene care fusese al lui Pippo, mort acuma (7). 

A doua zi după moartea lui Sigismund, Turcii — cari, nu numai 
în 1394, сі și în 1432 pătrunseseră prin părțile Braşovului (8) — 


„fac, la 1438, subt conducerea Sultanului Murad їпѕиѕ, cea dintâi 
trecere а Carpaților spre Ungaria în stil mare. Ea ве săvârşeşte 


cu cea mai mare înlesnire, Domnul muntean, Vlad Dracul, arătând 
pasurile (9), deși Ardealul. fusese lăsat în seama lui de regele Al- 
рег ocupat aiurea, în Boemia (10). Voevodul ardelean, alt Ștefan 


(1) Hurmuzaki, 1°, pp. 535 —6, по. CCCOXLVIIIL 

(2) V. Acte și fragmente, III, р. 81-2 si p. 81 nota 1, unde lista celorlalte, la care 
adăugim actul din 4 Aprilie 1421 publicat de 4-1 Veress Endre іп «Anuarul societății isto- 
rice din Deva», A hunyadmegyei... társulat Évkönyve, ре 1896—8, Deva 1898, pp. 110—1: 
«Datum in Hozzywmezew partium nostrarum transalpinarum, in. festo beati Ambrosii 
episcopi еб confessoris», 

(8) Hurmuzaki, 12, р. 548. СІ. рр. 540, 542, 544—7. 

(4) Tbid., р. 549, no. ссссгуш. 

(5) Bogdan, Relaţiile Terii-Románesti cu Braşovul, I, p. 28, по. XIII. v. alte izvoare 
іп Chilia și Cetatea-Albă, р. 85, nota 4.Gf. Fessler, Geschichte von Ungarn, IL, p. 878—4. 

(6) Hurmużaki, 1°, р. 553, по. COCCLXIII. 

(7) Chilia și Cetatea-Albă, pp. 86-7. 

(8) Studii și documente, ІП, pp. x—xt, nota 8. 

(9) V. povestirea locuitorului din Sas-Sebeș, Acte și fragmente, Ш. pp. 8—10. 

10) Hurmuzaki, ХУ, p, 25, по. XXXIX, 
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de Losonez, nu putu să strângă nici о oştire vrednică de luptă (1). 
Тага fu prădată fără nici о împotrivire. 

In legătură cu aceleaşi lupte înpotriva Tureilor,, Ioan Hunyadi, 
apărătorul român al Ungariei, avù ciocniri cu о oştire lângă Se- 
verin, unde el înlocuise pe Teutoni, ca și în munții Төгі- Româneşti. 
Când Mezet-beg veni împotriva lui, la 1442, el luă drumul pe la 
Poarta de Fier a Ardealului; totuş Turcii ETAN a trece și prin 
pasurile oltene, la noi. Ei fură sdrobiți însă de Vlad Dracul, care 
sări asupra lor «prin munții înalți si nestrăbătuți, ce-i slujiau de 
cetate (2). Ea opta încercare de a forță din sus pasurile Car- 
раййот noştri. A doua expediţie turcească, alui Sehabedin, begler- 
begul Rumeliei, vine pe la noi si trece uşor іп Ardeal — 6 doua 
mare expediție ce se face dela noi în sus—, dar, la întors, se 
pare — а noua năvălire venită din Ardeal -—, Turcii sunt dis- 
truși la izvoarele Ialomiței, de puterile unite ale lui Vlad si ale lui 
Hunyadi (Septemvrie) (3). 

După lupta dela Varna іп 1444, cruciații vin pe Dunăre (1445), 
51 Hunyadi aleargă să-i întâmpine, întâlnindu-se cu еі la vărsarea 
Oltului. Bine primită de un aliat, Vlad, această a zecea năvălire 
se făceă fără vreo greutate (4). Ea urmase calea expedițiilor din 
1394. в1.1427 ale lui Sigismund. 

Pe се cale a intrat Hunyadi apoi, în iarna anului 1446, — а 
unsprezecea năvălire —, pentru а sfărâmă stăpânirea lui Vlad 
Vodă, саге nu i se mai arătă prieten ? .Аѕа de puţine sunt știrile, 
încât nu putem preciză. E sigur însă că aduceă un pretendent 
dintre «Dănești», că un partid muntean îl susțineă, că el se folosi 
de o luptă civilă pentru a-şi nimici dușmanul. Altfel succesul acestei 
lovituri se explică în acelaş fel în care se explică succesul «descă- 
lecătorii împărătești» din 1427 (5). 

Peste vreo zece ani, іп 1459 si 1460, fiul lui Vlad Dracul, 
Țepeș, întră el în Ardeal pentru a pedepsi pe aceia сагі-і adă- 
postiau rivalii. Eră atunci un rege nou, Майав, fiul lui Hunyadi. 
Dar fiii dușmanilor din 1446 nu se întâlniră față în față. Ca si în 
1438, Ardealul eră lăsat fără apărare, și pentru acelaş motiv: 
b №. ІШ 

(1) Fessler, о. c., П, p. 442, care citează și analele din Mölk, іп Pez, Thesaurus, 1, p. 257, 
şi Eder, Obervationes, p. 103. 

(2) Studii şi Documente, ІП, pp. Xv—vI, 

(3) Zbid., рр хүт—уп. 

(4) Ibid. р. XXVI. ` 

(5) Ibid. рр. XXVII—IX, 
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regele Ungariei aveă prea multe interese divergente ca să poată 
alergă în ajutorul Ardealului, atunci când Ardealul aveă nevoie de 
dânsul, Vlad putu să prade în voie, atât părţile sibiiene ale Amla- 
şului, cu târgul Tălmaciului, cât si ale Făgăraşului (Șercaia, Mica) 
şi imprejurimile Brașovului, Codlea între altele, arzând şi, în marginea 
orașului, biserica Sfântului Vartolomeiu (1). Nici la 'Lurnu-Roșu, 
nici la Bran el nu află, în cetăţile de odinioară, пісі o ріедесі. Cu. 
dreptate puteă să spuie Tepes, în 1462, Sultanului Mohammed al 
II-lea, care-l biruise, fără a-l puteă izgoni: „Imi e cunoscută toată, 
țara Ardealului și toată Таға Ungurească, și știu starea locu- 
rilor și a lucrurilor. Dacă-i place Măriei Tale Impărătești, pot, 
pentru răscumpărarea păcatului теи, să-i dau îm måni toată 
tara Ardealului“ (2). бі el adăugiă că, având odată Ardealul, Sul- 
tanul poate supune Ungaria toată (3). 

Şi nu e fără legătură, credem, cu năvălirile lui Төрев din 1459-60 
aceea pe care o făcu, în Iulie 1461,la Secui Ștefan cel Mare, noul 
Domn al Moldovei. Acest întâiu atac moldovenesc în Ardeal па 
întâmpină, ізгі, пісі o împotrivire atunci, nici o pedeapsă pe urmă. 

Deşi venise în Ardeal, Майав Corvinul nu îndrăzni să treacă 
munţii contra lui Mohammed. Peste cinci ani, Ardealul, înțeles cu 
Domnul Moldovei, încercă o răscoală, în care Sașii jucară un rol 
de frunte. Expediția contra acestui de-al” doilea Ștefan Moldoveanul 
porni din Braşov. Еа urmă în toate ре cea din 1394, întrebuințând 
pasul Oituzului. Pentru a ne folosi de un termin actual, ea se pră- 
busi, într'o noapte din luna lui Decemvrie 1467, іп stradele inguste 
şi întortochiate ale Băii, regele însuș fugind din adăpostul său de 
lângă episcopia latină cu săgeata în spinare (4). A doua expediţie 
moldovenească fusese mai nenorocită decât cea dintâi: a fost și 
cea din urmă. Intoarcerea se făcù «pe o cale mai scurtă», cele mai 
multe din cetele fugare apucând deci în sus, pe valea Moldovei (5). 
бі călugărul contemporan înseamnă: «бі astfel ruşinaţi se întoar- 
seră pe altă cale, mai scurtă, și nu sa întâmplat cum a fost voia 





(1) Hurmuzaki, ХУ, p. 52 nota 1; р. 55 nota 1, p. 57 nota 1, р. 58 si nota 2. 

(2) «Mihi nota est omnis transylvana regio et omnis Hungaria et conditiones locorum 
rerumque calleo. Si placuerit imperii tui Magnitudini, possum pro redemptione delicti mei 
totam regionem transylvanam tuis manibus tradere»; Studii și documente, ІП, p. XXXI. 
‚ (8) «Cuius possessionem adeptus, poteris omnem Hungariam Tuae potestati tradere»; 
ibid. Toată țesătura scrisorii o vădește autentică, 

(4) Iorga, Istoria lui Ștefan cel Mare, București 1904, р. 113 și urm, 

(6) Bogdan, Cronice inedite, рр. 38 = 51--3. i 
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Іші Dumnezeu, părintelui atotțiitorului. Căci zice: Să nu se laude 
înțeleptul cu înțelepciunea sa, și să nu se laude puternicul cu pu- 
terea sa, să nu se laude bogatul cu bogăţia sa; iar într'alt loc zice: 
precum au căzut cei puternici, iar cei slabi sau încins cu putere, 
tot astfel să ne gândim că biruința dela nimenea altul nu poate 
veni decât dela Domnul Dumnezeul puterilor» (1). 

Contra lui Basarab cel Bătrân, Domn pus de Turci, trece munţii 
Ștefan Báthory, Voevodul Ardealului, în Octomvrie 1474. Deşi aveă 
cu el un pretendent, pe Basarab cel Tânăr, deși Stefan atacase ce- 
tatea, Teleajenului, pe care o arse, totuş cea dintâi luptă (la 5) 
fu o înfrângere pentru «Unguri»; numai la 20 Voevodul fu bătut, 
fără să se spuie că Ungurii aceştia —mai erau si Moldovenii—au 
fost еі biruitorii. Aceasta e povestea celei de-a douăsprezecea nă- 
văliri ungurești, dată în două rânduri de cronică (2). 

Ștefan Báthory făcu apoi, în toamna anului 1476, o nouă expe- 
diție contra lui Basarab Vodă, dar acum în folosul lui Tepes, de 
mult adăpostit de rege. El întră pe la Bran și, peste puţin, luă 
Târgoviştea, care fu întărită, și atacă, іп Noemvrie, cetatea Bucures- 
ог (3). Această æ treisprezecea năvălire izbuti, dar pentru acelaş 
motiv pentru care izbutise năvălirea, din 1397 a lui Stibor: alianța, 
cu boierii, cu partidul unui Domn popular. Pe lângă aceasta se 
adăugi încă odată colaborarea Moldovenilor lui Stefan. 

Dar peste trei ani, іп 1479, se putu face fără пісі о piedecă, 
trecerea, ре la 'Lurnu-Roșu a oștilor turcesti, ale lui Ali și Ischender 
Mihalogli, cari fură biruite numai departe în această țară, printr'o 
sforțare desperată a trupelor lui Băthory, unite cu Bănăţenii Românului 
Pavel Chenezul (4). In trecerea muntelui, pentru a treia oară, nă- 
vălitorii fuseseră ajutaţi și de Muntenii lui Vodă 'Țepeluș, și ei luară 
parte la luptă, trăgând data aceasta, nu cu arcele, сі си puștile, 
după un gard de suliți întrebuințat ca parapet (5). Tot аңа ға in- 
tâmplat în 1493, când Turcii vin în Ardeal dela Turnu-Rosu (6). 


(1) 184. 

(2) Bogdan, Cronica inedite, р. 40. 

(3) Hurmuzaki, ХУ, р. 95. Сі. Istoria armatei, І, рр. 163—4. Nu e sigur că Basarab 
sa gândit serios la o năvălire în Ardeal ре la Oituz (ibid.). 

(4) У. și Ursu, «Bătălia din câmpul Pânii» (din «Revista pentru istorie, archeologie și 
filologie»). 

(5) Iorga, Acte și fragmente, ІП, р, 102; Notes et extraits, V (supt presă), р. 22 și urm, 

(6) Studii și documente, ІШ, p. LXXIV. 
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ПІ, 
 Răsboiul cu Moldova а incetat pentru totdeauna. Cel cu Тага 
Românească, rămâind în vechiul cadru al rivalităţii cu Turcii бі al 
luptelor pentru Domnie, ajunge d fi legat numai de puterile mi- 
litare ale Ardealului. 

бі încă, în tot cursul discordiilor dela Munteni la începutul vea- 
cului al XVI-lea, nu întâlnim o singură intervenție militară, — cu 
toate poruncile si amenințările —,până în Aprilie 1522. Numai 
atunci stăruinţele lui Radu dela Afumați, care se frământă cu Turcii, 
hotăresc ре Voevodul ardelean loan Zápolya, un viitor rege, să 
facă pe ai săi a trece graniţa la Bran, în aceleași împrejurări са 
și regele Sigismund la 1427. Pe linia Oltului, se ajunge până la 
Nicopol. Іп Octomvrie din acelaș ап, Zápolya însuș se înfățișează — 
са și Sigismund după luptele din iarnă ale lui loan de Macsó —, 
dar se opreşte la Piteşti (1). Pe urmă Radu e lăsat în sama lui, 
precum tot ава fusese lăsat Dan Vodă de Sigismund. 

Cu aceasta, de alminterea, se mântue și invaziile ungurești în 
Muntenia: dacă Ștefan Mailat, mai târziu stăpânul Ardealului, iea 
parte la luptă dela Viișoara, în care căzu Moise Vodă, el venise numai 
іп calitate de domn al Făgărașului şi din initiativa sa proprie (2). 

Acuma însă, regatul Ungariei fiind distrus la Mohăcs de cetele 
lui Soliman cel Màret (1526), începe era năvălirilor românesti, după 
cele patrusprezece expediţii ungurești, dintre сагі nici una nu reu- 
візе decât în functiune de evenimente interne românești. 


Petru Rareş le deschide pentru. a smulge la dânsul, în fărâmi- 
tarea vechii Ungarii, Tinutul Bistriţei, Secuimea, Тага Bârsei — 
unde-si face vama la Prejmer (8) —, Târnavele, prin Cetatea-de-Baltă, 
lăsând în sfera de influență a Muntenilor Făgărașul, Amlaşul, Ha- 
tegul si părţile Inidoarei, unde Voevozii din București își {їп episcopii. 

1. In primăvara anului 1529 Petru intră prin Secuime, pe la 
„Gurghiu și Ciuc: prădă acest ţinut întreg, cu totul. 

2. Іп Маш, Vornicul moldovenesc Grozav vine tot ре la Secui, 
singura, trecătoare militară între Moldova și Ardeal: biruința dela 
Feldioara asupra айегеп ог regelui Ferdinand (22 Iunie). 





(1) Istoria armatei, I, p. 229 si urm. 
(2) Ibid., p. 254. 
(3) Istoria Românilor din Ardeal. I, cap. «Petru Нагеӛ», p. 141, 
Analele A. К. — Тот. XXXVIII. — Memoriile Sect. Istorice, Ч 
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3. Tot odată oastea Muntenilor pătrunde pe la Turnul-Roșu, cu 
boierii Neagoe в" Drăgan, fără пісі о piedică, precum пісі о pie- 


„„dică nu întâlnise Rareș. 


4. In Septemvrie Domnul Moldovei trimete trupe pe «drumul din 


sus» al Sucevei sau al Bistriţei Aurii, pe la Cârlibaba, pe unde 


intraseră о parte din Moldoveni și în primăvară — și se dau lupte 


pentru orașul Bistriţei. 


5. El însuș о iea pe «drumul din jos» (Oituz, Brete) si asediază 


Braşovul până în iarnă. 


6. In acelaş timp Lăudat, comandantul Muntenilor, asediază Branul. 
Cetatea nu fu luată, între altele și pentrucă asediatorul țineă tot 
аңа de puţin, din aceleași motive politice, ca și inaintaşii săi, re- 
trași în Septemvrie, să capete un rezultat; real. 

7. Абас muntean în 1530: si acuma e vorba numai de trecerea 
unor cete fără însemnătate. 

8. Ludovic Gritti, însărcinat de Sultanul Soliman cu, orânduirea 
lucrurilor în Ungaria, drept al cărei «guvernator» se dedeă, trece 
ре la Pitesti, deci pe la Bran, іп Ardeal, unde, firește, nu se puteă 
aşteptă la o împotrivire din partea vasalilor Impăratului său. Acuma 
cetatea Poienarilor, саге în timpul silințelor lui Radu dela Afumaţi 
fusese un timp garnizonată de trupe ardelene (1), se arată са fiind 
în stăpânirea, firească, a Românilor. | 

9, Răsculându-se Ardealul contra ambiţiei și eruzimilor lui Gritti, 
Moldovenii se fac a-i veni în ajutor, trecând prin Secuime, spre 
Mediaş, unde, întorcându-se contra «guvernatorului », inchis în cetate, 
il uciseră. Al doilea rând de oști, sub Vornicul Huru, urmaseră 
aceeaş cale. Intoarcerea, se făceà tot prin Вге(с. 

10. Rareş, scos din domnie de Sultanul însuș, іп 1538, o ca- 
pătă din nou la 1540, și în anul următor chiar el pătrunde în Ar- 
deal împotriva lui Ștefan Mailat, care aveă, de fapt, stăpânirea 
asupra, (егі. Trecerea se face prin pasul, acuma clasic, al Oituzului, 
îndreptându-se, prin Feldioara, spre Făgăraş. V oevodul prinde ре 
fruntașul Ardealului și-l trimite la Poartă. 

11. In acelaş timp Domnul muntean, Radu Paisie, mergea, prin 
Bran, Ва-ні întâlnească vecinul sub zidurile Făgăraşului, și nimeni 
nu-i státü în cale. 

12. In Septemvrie 1542, ca să-și recapete Cetatea-de-Baltă, Rareș 
trece prin Oituz şi pune mâna pe acea moştenire а ва. Data, 





(1) Cf. Studii și documente, ПІ, p. XLII, XLVII, LIL precum și Hurmuzaki, ХУ, tabla 
la: Poienari. i 
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aceasta, se întoarce prin Bistriţa, unde-si face si intrarea solemnă, 
dar e silit a grăbi ieșirea. Ploile mari îl fac să părăsească și tunuri. 
Luase acum «drumul de sus», pe la Rodna. Pentru aceste pierderi 
face răspunzători doi boieri, pe carii taie: Şeptelici și Avram Roto- 
rupan. Rodna eră moldovenească. 





Matricea, ресе lui Pătraşcu Vodă găsită іп pământul Ardealului (v. p. 93), 
ghips după originalul aflător în muzeul din Cluj (Bibl. Ac. Rom.) sw 


13. Pe «drumul din sus, oști moldovenești pătrund іп ținutul Bi- 
striţei, іп Iunie 1544. | 

14. In 1550, Ше, fiul lui Rareş, trimete prin Oituz pe [ratele 
său Stefan. Са de obiceiu, Secuimea nu se împotrivește: Ștefan Vodă 
stă câtevă zile liniştit іп tabăra ва dela Breţe, Domnul іпзав pare 
să fi venit apoi în Ardeal, 
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15. Mircea Ciobanul, Domnul 'Perii-Românesti, năvălește si el, de” 


bună, seamă pe la Bran. 


16. După ce unii Secui prădaseră la graniță, Ștefan, ajuns Domn, | 
repetă la 1552 invazia sa din 1550, înaintând până la Brașov, cu 


pradă mare. z 

17. бі Muntenii ве înfăţișară în Тага Bârsei. Eos ‹ 

18. Alexandru Lăpuşneanu, Domnul Moldovei, reclamându-și stă- 
pânirile din Ardeal, trece în Ciuc (Ghimeș) si de aici se ridică până 
la Bistriţa. 

19. El revine în 1556, pe la Bistriţa, şi așează, din ordinul Tur- 
cilor, în Cluj pe regina Isabela, văduva lui Zápolya și pe fiul ei, 
Ioan Sigismund. Intoarcerea i se va fi făcut pe «drumul din sus». 

20. Viind pe calea obișnuită, ре la Bran (îl așteptau în ajun la 
Câmpulung), Pătraşcu Vodă, al Țerii-Românești, tatăl lui Mihaiu Vi- 
teazul, iea parte la această expediţie, cu 14.000 de oameni, după 


cronicarul săsesc al acestor vremi. Intoarcerea se făcu pe acelaș - 


drum. 
21. Cete moldovenești trec іп Noemvrie 1557, iarăş prin Bistriţa. 
99, Radu Clucerul aduce pe Munteni în Ardeal, pe la 'Turnu-hoșu, 
іп Ianuarie 1558. : 
` 23. Alexandru Vodă trece pentru сеа din urmă oară munţii (1). 
Douăzeci și trei de năvăliri, dintre сагі nici una nu se mântui 
printr’o înfrângere, nici una nu întâmpină o adevărată rezistență 
în Carpaţi. De dincolo ne vin doar cete de pribegi cu câţivă hai- 
duci în jurul «domnişorului» lor si ajutorul dat în 1563 lui Ștefan 
Tomşa ridicat asupra Іші Despot,—600 de oameni,—ori ceata tànà- 
rului Ştefan Báthory, care veni în Decemvrie 1577 contra lui loan 
Potcoavă (2). è 





IV. 


Astfel ajungem la epoca lui Mihaiu Viteazul. 

După Călugăreni, retras іп munte, el chiamă în ajutorul său pe 
Sigismund Báthory, principele Ardealului, un aliat cu trufase aere 
de вилё?4п‚ Trecerea oștirii, de vreo 20.000 de oameni, se face 
în linişte ре la Bran. Expediția, care cuprinde pe Mihaiu și pe Ștefan 
Răzvan, Domnul Moldovei, se desfăşură prin Târgovişte şi Bucu- 
геңі spre Giurgiu, ca aceea din 1397 a lui Stibor, ў 5 
585 Ñ 

(1) Istoria armatei, 1, la aceste date. 

(2) Hurmuzaki, XI, рр. XXXIV—Y. 
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Un Italian din Toscana, bun cunoscător al artei răsboiului ві 
mărtur al “evenimentelor, observă că în frunte, către dușman, 1а 
cel 'dintâiu popas sub munte, fusese pus Mihaiu, cu pedestraşii 
înainte; în mijloc stăteă celălalt Român, iar Sigismund în ariergardă, 
-cu tunurile si munitia. «Nu eră», urmează el, «în această tabără 
(51 аңа a fost totdeauna) nici o ordine, ori regulă de bună disci- 
plină, pentrucă, așezându-se fiecare după placul lui, nici nu stătea 
cu faţa spre dușman, nici infanteria nu о acoperiă cavaleria, nici 
на erau osebite cvartirele, сі Несаге-ві aveă pieţele de arme, ge- 
nerale si particulare; nu se lăsaseră strade, пп erau intrări și ieşiri, 
nici nu se vedeau cvartirele păzite cu tranșee, cu sentinele și cu 
corpuri de gardă; ci între călăreţi stăteau amestecați intanteriști, 
бі felurite trupe se mişcau în toate părţile. бі nu puţină piedică 
făceau la trecere înainte si îndărăt funiile corturilor, întinse după 
voia fiecăruia, unde le veniă mai bine la socoteală, ава încât, са 
un labirint, încurcau trecerea ziua, și încă mai mult noaptea. Stea- 
gurile şi artileria, ba chiar corturile generalilor nu erau păzite de 
corp de gardă ori de sentinele, pe cari nu obișnuese a le pune 
aiurea decât la avangardă, față de duşman. «Numele», cuvântul de 
ordine, — hasna, cum se ziceă la noi (1), -- e purtat din loc în loc de ` 
un tràmbitas călare, care, mergând prin toată tabăra, cu sunet de 
goarnă, îl comunică, fără deosebire, la -oricine vrea să iasă ori să 
intre în tabără, şi nu se folosesc la altcevă cu acest nume, având 
voie oricine, zi si noapte, a merge liber prin oaste. Când este să 
se gătească de luptă, nu sunt chemaţi cu sunet de tobă ori de 
twâmbiță, din cari instrumente au însă о mulțime, nici си %46- 
chere, ci o fac deodată, dela sine, lucru vrednic de luare aminte, 
nefolosindu-se măcar de trâmbiţe pentru a sună zorile (2)». 

Aceste critici privesc, în rândul întâiu, pe Ardelenii lui Sigis- 
mund. Din nenorocire navem o descriere asămănătoare a taberei 
lui Mihaiu, când, la 19 Octomvrie st. n. 1599, prin pasul Buzăului, 
sosind din Ploești, el trecu în Ardeal pentru a-l smulge uneltitoarei 
netrebnicii a tânărului cardinal Andreiu Băthory,—care eră pentru 
el «săracul popa». _ 

"Nu. întâmpină în munţi nici о rezistență, căci pregătirůč — întru 
câţ cardinalul credeă că Mihaiu «păcurarul» (3) ar îndrăzni să dea 
lovitura—se vor fi făcut la Bran, pe unde se pare că nici unul din 





(1) Magazinul 1зіогіс, V. p. 818. 
(2) Hurmuzaki, XII, p. 81. 
(8) Of. ibid., Ш, p. 344. 
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cele trei corpuri de oaste românească nu treci. Ultimul sol al lui 
Báthory, Pangratie Ѕепуеу, fusese primit noaptea la Ploești si ple- 
case cu siguranța că lucrurile sau împăcat (1). Pe de altă parte, 
un izvor unguresc ne spune că Mihaiu se îngrijise să nu poată ñ 
bombardat cu trunchiuri de copaci de pe stânci, nici prins în vreo 
cursă, ocupând din vreme toate locurile de însemnătate strategică (9), 
Vremea ajutase : «erà, ca vara, un timp cald si uscat». După ce 
trecuseră intr'o zi și o noapte cu toții, ostașii se puteau odihni în 
pasul Buzăului, pe locurile de pășune cari aparțineau unui prie- 
ten, Secuiul loan Bâldy, fiul natural al lui Alexandru Vodă (3). А 
fost; o «descălecare»:; «trecând muntele», spune Cronica Buzeştilor, 
contemporană, «descălecară іп luncile Braşovului» (4). Secuimea 
vecină se infátisá îndată, formând o întreagă oaste, de 8.000 de 
oameni, se zice (5). Ostile Craiovei (ale «Jiului şi Mehedinţului») si 
haiducii lui Baba-Novac găsiră tot аға de puţină împotrivire la Turnu- 
Кови. Rezultatul fu biruinţa fulgerătoare dela Șelimber. Marţi, Vodă își 
făcuse intrarea, si în Joia din săptămâna viitoare Ardealul eră tot al 
lui (6). Peste câtevă luni Mihaiu treci іп Moldova, intrebuințând, са 
de obiceiu, pasul Oituzului. Nu află nicio împotrivire: Ieremia ar fi fost 
la o nuntă în Trotuș, si cuceritorul vestise ferii că-i iartă birul (7). 
Dar o parte din ostaşi trecură, la întors, și pe la Bistriţa (8). 


Un an după pieirea lui Mihaiu, Basta, care ordonase uciderea са- 
maradului său domnesc, trimete trupe în 'Para-Românească în aju- 
torul noului Voevod muntean, Radu Şerban, atacat de Tătarii cari 
aduceau pe Simion Movilă. Trecerea sa făcut probabil tot prin 
pasul întrebuințat de Mihaiu, căci lupta se dădu în «gura, Teleaje- 
nului», și anume la Теіѕапі, unde se văd încă urme de şanţuri și 
movile, Radu Vodă avându-și tabăra імдіп la Ogretin, pe altă 


(1) Zbid., p. 428. 

(2) Bethlen, Historia, 1V, p. 343. : 

(3) Ibid. Of. cu Szamosskăzy, în «Monumenta Hungariae Historica, Scriptores», p. 2992” 
și urm. va ә ; 

(4) Magazinul istorie, ТУ, р. 293. Tot de «luncile Brașovului,» se vorbește și cu prilejul 
luptei din 1611; ¿biđ., p. 305. 

(5) Burmuzaki, THI, p. 344. 

(6) Ibid., O incercare moldovenească la Oituz fusese zădărnicilă prin răpeziciune; Ibid., 
IN, p. 499. 

(1) Chronicon FP'uchsio-Tapino-Oltardinum, p. 157; Cronica lui Symigianus, p. 203 şi urm. 

(8) Ibid., p. 207, 
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vale (1). Asaltul furtunos al Tătarilor se sfărâmă de tranșeele săpate 
de jur împrejurul taberei sale de comandantul italian si întărite cu 
furci (2). | 

Avem descrierea acestor tranşee în Memoriile lui Basta. «Ета în 
fruntea, lagărului și inaintea artileriei о tranșee simplă si ordinară, 
lungă de douăzeci sau treizeci de pași: contele: Tommaso Cavriolo 
o făcù de patru sute, punându-i în flancuri patru redute micuţe, 
іп cari aşeză tunurile, și întrun loc care eră pietros puse să о 
închidă cu саге, trunchiuri și gunoiu. Aceasta a făcut-o pentrucă, 
prelungindu-se tranşeea, ajungeă să fie acoperită · de alte înălțimi 
și să i se asigure laturile si fruntea, fiind apoi іп margine păduri 
de munte, neaccesibile, mai ales cavaleriei. Dar, pentrucă până atunci 
nu fusese recunoscută o trecere (venuta) la spate pe un deal, largă 
"de trei sute de pași, care, fiind ocupată de inimici, ar fi putut pricinui 
mare supărare și, poate, înfrângerea oștirii, făcu să о închidă cu o 
tranșee foarte puternică, puind de pază în acel loc pe Marcu 
Voevod (fiul lui Petru Cercel), cu cei 3.000 de Secui și o mie de 
suliţi ardelene (3)». ғ 

In anul următor chiar, Radu isi plătiă polita, năvălind în Ardeal 
impotriva unui «Craiu» de revoltă, Moise Szekely, ре care іп mar- 
ginea Brașovului de atunci,—acolo unde acuma е sala, de mâncare 
a Otelului Europa—îl birui cu desăvârșire și-l lăsă mort pe câmpul 
de luptă (17 Iulie st. n. 1603) (4). 

Cele dintâi cete, cu Delimarcu şi Banul Gheorghe Raț, ca și cu 
«Mârzea cel Mare», trecură pe la Bran, la Feldioara. Ele rezistară 
unei oștiri ungurești care alergă să le intâmpine, apoi se: retraseră 
încet spre munte, așteptând pe Domn: într'o a doua luptă, între 
Crâstian si pădurea Codlei, se câștigă о biruință hotărită. Radu 
treci tot pe la acest pas larg, dela Rucăr si Dragoslave: drumul . · 
îi fusese deschis acuma de ai săi (12 Iulie) (5). Totuș trecerea ar 
fi fost grea (6). 


(1) Р. V. Năsturel, în aceste «Anale», XXXIIY р. 845 și urm. 

(2) Studii și documente, IV, p. XVII si urm. Amànunte în Spontoni, Historia dela 
Transilvania, p. 207 бі urm. 

(3) Ibid., p. 207. După Trauschenfels, Deutsche Pundgruben, р. 288, lupta ar fi avut loc 
la «Mogarenn, bey den Hugel», 

(4) Studii și documente, IV, p. XXXIII. 

(5) La Bran trimesese solia lui Dan Logofătul și a unui Constantin, insemnat la nas de 
Mihaiu (Szamosközy, p. 201). 

(6) Studii și documente, IV, p. 119: «con grandinissima dificultà». 
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In 1610 alt principe “ardelean, doritor să-și întindă stăpânirea 


până la Dunăre, Gabriel Báthory, surprindeă ре Radu printr un: 


абас de iarnă, în luna Іші Decemvrie 1610, care-l făcù stăpân al 
Тегіі-Котапеѕії pe «trei luni» de zile (1). Din Sibiiu Băthory cel 
nou orânduise năvălirea: cete ungurești de haiduci-hoți, comandate 
de Gabriel Bethlen, de Andreiu Keresztessi, Ban de Lugoj si Ca- 
ransebeș, viitorul principe ardelean (2), pătrundeau prin trecători, 
prădând unde erau manăstiri bogate, desgropând morţii, furând 
coperişurile de plumb al sfintelor lăcașuri, Bistriţa, Argeșul (3), 
ucizând cu grămada pe țărani, tăind pântecele și sânurile femeilor(4), 
prinzând pruncii în săbii și sulițe (5). Dar o luptă па fost. Ne- 
pregătit, Radu se adăposti іп Moldova, iar Turcii numiră un prin- 
сіре nou, înaintea căruia Gabriel trebui să se retragă. 

Dar printr'o luptă își răsbună Radu, în Тийе 1611, umilirea și 
suferințele. Data aceasta, munții erau bine apărați si ралі, dar 
Radu, despre care sa spus greșit că stătuse opt până la zece zile 
la Rucăr (6), întrebuință un pas nou, neobișnuit, printre stânci 
înalte, goale (venise abiă din Moldova, după cântăreţul grec al biru- 
inţei), pe unde nimeni mar -fi crezut că poate să vie. бе trimeseseră 
Lotus trupe la «pasurile moldovenești». Ungurii, cu Ștefan Török și 
Grigore «Maschony», Sârbi, cu Cosma Deliul, merseră la alt pas, 
«via ostrearia», pe unde întrase Báthory, dar Vodă trimese 2.000 
de агсаѕі ре la o trecătoare zisă «Tranga», spune cronicarul Dont- 
niei lui Băthory, şi în curând pe aceleași locuri trecă el іпѕи (7), 
pe la «Бозіорсеа» (Bratocea?), afirmă un raport (8). Straja ungu- 
rească fu răspinsă de un dușman pe care nici nu-l bănuise. Cea 
mai mare parte din oastea «Craiului» eră risipită prin satele să- 
seşti după pradă, fără nici o rândueală жі nici o ascultare; о strașnică 





(1) Mateiu al Mirelor, în Papiu, Тевамт, I, p, 332; Magazinul istoric, IV, р. 305. 

(2) С. Boithini Pannsnii, De rebus gestis Gabrielis Bethlen, ins. Bibl. gimnaziului din 
Braşov, p. 29. Există o veche ediţie a lui Engel («Monumenta ungrica»). Bethlen, prin- 
капа pe mama lui Radu, îl urmări pe acesta cad Poliam usque urbem» (Ploieşti?) 

(3 Studii şi documente, p. IV, LXXXIV. 

(4) Ohronăton Puchsio-Lupino-Oltardinum, П, pp. 241--2. 

(5) Studii și Documente, ТУ, p. 153, по. XVI. 

(6) Kraus, în Fontes rerum austriacarum, 1, pp. 8—9. 

(7) «Verum Valachus versutissimus, utramque declinans, ducibusitinerum monstrantibus, 
tertiam, quae Tranga nuncipatur, tenuit»; Bojthinus, 1. с. Of. şi Quellen der Stadt Brassó, 
VI, p. 8. Cronica săsească știe de Mârzești: «Morsesehter», cari vând Secui prinși în 
piaţa Brasovului (ibid). 

(8) Studii și documente, IV, p. 104, 
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furtună crescu zăpăceala. Іп lupta dela Sâmpietrul Braşovului, pier- 
dută în chip rusinos, si acest Craiu erà cât pe-aci să-și încheie zilele. 

«lar Bator Gabor», scrie vechea cronică, după cântăreţul grec al 
acestor lupte, «fugind, i-au căzut cușma din сар, бі ca un câine s'au 
ascuns, şi de abiă au scăpat cu mare ruşine, si nu-i folosiră nimic 
peanele cele multe ce purtà, pân'au scăpat de s'au închis la Sibiiu, 
că dela singur Dumnezeu au luat acea plată (1)». Se luară nu mai 
puţin de 72 de steaguri, cari fură împărţite între Sultan și Impă- 
гађа creştin (2). «Dumnezeu din cer а dat aceasta, eu sunt prea 
slab pentru a о săvârşi», spuse smerit Radu, străbătând câmpul bi- 
ruinței sale. In numele lui Hristos începuse lupte, și deasupra 
morților săi el asezá o cruce aurită cu «slove barbare», ре care, 
la întoarcerea lor, Ungurii о făcură bucățele. Intoarcerea avù loc 
pe la Bran (3). 

La 1613 apoi, când Báthory fu răpus, erau și Români între aceia 
cari intrară în Ardeal cu oștile turcești: Moldovenii vor fi sosit prin 
Oituz; сар despre Munteni, o cronică săsească ne spune cá veniră 
pe la Măgurele, Văleni şi Оегаѕ («Chyrasch») (4). Cei dintâi üre- 
cură si pe la Făgăraş. La întors, Radu veni ре la Bran, iar Ștefan 
Tomşa pe la Bistriţa (б). 


Urmează apoi o lungă eră de pace. Nu vor mai trece Ardeleni 
decât atunci când luptele dintre Mateiu Basarab si Vasile Lupu îi vor 
chemă: la 1637, când intrarea oamenilor lui Kemény se făcu prin 
pasul Buzăului (6), întorcându-se, după împăcare, pe la Oituz, ori la 
1653, сапа Vasile fu scos din scaun prin conlucrarea Muntenilor 


cu boierii răsculați și си acești Unguri ai aceluiaș Kemény, veniţi 


tot prin Oituz, urmând calea Craiului Майав (7), pe unde ве 
şi întoarseră. Apoi, când Seimenii munteni se răsculară împotriva, 
lui Constantin Basarab, urmașul lui Mateiu Vodă recurse din nou 
la ajutorul ardelean. Al doilea Gheorghe Rákóczy isi trimese ostașii 
tot prin pasul Buzăului si anume, пі se spune, pentrucă «drumul 
cel drept» (der richtige Weg) pe la Bran eră tăiat cu tranșee de 





(1) Magazinul Istoric, ТҮ, р. 805, 

(2) Bojthinus, l. е. 

8) Prausehenfels, o. c., р. 67 (Septembre). Şi pe la Buzău după alţii. V. Kraus, 2. с. 
74 (4) Trauschenfels, Pundgruben, р. 288. Cf. Kraus, о. с., р. 38 şi Kemény, Fundgruben, 
Tp. 267 ` 

(5) Socotelile Braşovului, іп aceste «Anale» ХХІ, рр.2130—8. 

(6) Studii și documente, 1V, р. cxe. 

(7) Miron Costin, în Letopisile, I, р. 325. 
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revoltați (1); dar în munte răsculații opuseră oarecare rezistență, 
câstigând și pradă. 'Potus năvălitorii răsbiră, și ре la Teleajen, la 
Soplea; lângă Drăgăneştii de astăzi, mercenarii munteni fură sdrobiţi, 
— «direaptă meserniță», serie Miron Costin (2), — pierzând. toate dele 
33 de tunuri, băgate de bivoli în baltă. Ii biruise și Domnul lor, 
cu boierii, si Moldovenii lui Gheorghe Ștefan (3). 

Răsplata eră să vie ќобоѕ. Nemăsurata ambiţie a lui Rákóczy 
cel tânăr, care-l mână spre catastrofa din Polonia, îi aduse pe Turci 
ре cap. Ai noştri luară parte la expediţie: Muntenii lui Mihnea 
trecând pe la Bran, са si Moldovenii lui Vodă Ghica (1658) (4). 
Nicăiri vreo altă pregătire a apărării decât cete răslețe ре cari 
Tătarii le luau din urmă. «Pe unde au intrat în tara Ardealului», 
spune Miron Costin, «prin mijlocul munţilor, eră o palancă de zid, 
şi tras zidul den гара unui munte până în тара altui munte: acolo 
să hie pus niscai pedestrime Ungurii, fără vărsare de sânge п'аг 
hi fost întrabul nostru. Се, când am sosit noi, am aflat palanca și 
locul acela pustiu de oameni. Au zis Hanenco poleovnicul [de Ca- 
zaci|: «o Doamne, cum n'ai dat toate unor neamuri. Па noi, la 
Căzaci, de ni-ai fi dat aceste locuri, cine ar puteă să între în (ага 
noastră!» (5). Şi în 1660 trupe românești intrară în Ardeal, Moldo- 
venii fiind са Mihalcea Hâncul si Voicecovschi (6). Și adăugim că în 
aceste expediţii Miron Costin putu să cunoască pe Românii de peste 
hotare, ca să fie apoi în măsură a scrie, în poema sa polonă, nu 
numai despre cei din Ardeal, «unde covârşese cu mult numărul Ma- 
ghiarilor», si din Banat, «unde covârșese cu mult numărul Sârbilor», 
дат si despre Maramurășeni, oameni liberi, vorbind «limba cea mai 
frumoasă și mai apropiată de cea italiană» (7). Apoi, când aceste 
împrejurări ardelene aduseră răsboiul dintre Imperiali și Turci, 
Ardealul fu străbătut de două ori, la 1663 şi 1664, — са de prieteni 
insă — de ostașii noștri. 


Cele din urmă năvăliri ale Domnilor de ţară în Ardeal se făcură: 
pentru 'Țara-Românească іп 1690, pentru Moldova іп 1717. 





) Studii Și documente, ТУ, р. 197, 

(2) P. 351. 

(8) Studii şi documente, 1V, pp. COLXIX și urm. Cf. ibid. pp. 248—4, по. LXXIX. 

(4) Năvălirea ре la Oituz а pretendentului Constantin, fostul Domn muntean, în 1659, 
ibid., p. сссп. — Pentru expediţia Moldovenilor, v. Miron Costin, p. 358 și urm. 

(5) Рр. 359—60. 

6) 2014. 

(7) Hasdeu, Archiva istorică, I, р. 165. 
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In cea dintâi expediţie, Turcii aduceau pe Emeric Tököly, rege 
unguresc de partid, са să-l așeze са, Domn în Ardeal. Brâncoveanu, 
care fusese silit a primi în ţara sa trupe germane venite pe calea 
Orşovei, luă parte la această năvălire. El trece prin Bran, cu toată 
paza Imperialilor, la 13 August: peste o săptămână se câştigă bi- 
ruinta dela Zârnești, subt munte. La întoarcere Muntenii luară calea 
pe la Slon, Сөғав şi Văleni (1). Moldovenii, cari se luptaseră si ei, 
subt Hatmanul Bogdan, veniră și se întoarseră prin Oituz. 

La 1716, іп alt răsboiu turco-german, Imperialii, pătrunzând prin 
mai multe pasuri în Moldova, se aşezară prin mânăstirile dela munte, 
Савіпші, s. a.; еі іпсегсага chiar, subt căpitanul «Ferenţ», să prindă 
în lași pe Mihaiu Vodă Racoviţă, dar fură distruși la Cetăţuia, deasupra, 
oraşului. Acum Racoviţă scoase ре năvălitori din mânăstiri, şi peste 
muntele Suhardului el pătrunse în părțile Rodnei și Bistriţei, іп- 
torcându-se fără nici o pagubă, pe la Câmpulung, unde stâlpul din 
Vamă aminteşte isprăvile sale (2). Tătarii, cari-l însoţiseră, prădară 
în Maramurăș. 


"In războaele austro-turee din veacul al XVII-lea de două ori 
încă pătrunseră catanele la noi, în 1787 si în 1788: In amândouă 
dăţile însă, са şi în 1716, când Nicolae Mavrocordat fusese prins 
în București, cu concursul boierilor germanofili, nu e vorba de un 
răsboiu în Carpaţi; pe aici trec mici detașamente ca să se întă- 
rească în mânăstiri. Ca probă ne poate servi raportul unui coman- 
dant de ceată, datat din Sinaia, 22 Fevruarie 1788 (3). Ofiţerul im- 
peria] trece prin «pasul îngust» dela Comarnic, unde-l întâmpină 
un Cantacuzino și doi Lupoianu, cari aveau rude în Ardeal, ca să-i 
spuie că mulțămesc lui Dumnezeu pentru venirea lui. Ei îl conduc 
până la Câmpina, plăieşii deschizând calea «liberatorilor». Urmează 
retragerea, asigurată de асееаѕ prietenie. 

Dar, dacă, în acest timp, Imperialii se putură asezà, și cu tunuri, 
la Tismana, la Cozia si în Câmpulung — са si іп răsboiul prece- 
dent (4) —, oamenii, strânși іп pripă, ai îndrăzneţului Domn mun- 
tean Nicolae Mavrogheni izbutiră a-i scoate fără greutate din aceste 
locuri, ca si din Câineni, Rucăr si Vălenii-de-Munte, Ба chiar din 





(1) Istoria Ardealului citată, cap. «Unirea», рр. 317—18. Cf. Cronica, lui Radu Greceanu, 
București 1906, pp. 42—3. 

(2) V. și Stefanelli; în aceste Anale, XXXVI; р. 1027 și urm. 

(3) Iorga, Documentele Cantacuzinilor, p. 310 şi urm., по. XXXVIII, 

(4) Efemeridele lui Daponte, ediția Legrand, passim. 
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Ocna Moldovei, unde ве întăriseră. Turcii pătrunseră, pe la Turnu- 
Roşu şi pe la Haţeg, în satele românești de acolo, chemându-le la 
unirea cu aceștialalți Români. Din parte-i, Mavrogheni se îndreptă 
către Braşoveni, desi nu către Românii de acolo (1). La Bran, el 
întâlni pe Românii regimentului întâiu de grăniceri, іп 1789. Erà 
о harţă, nu un răsboiu, dar aceste împrejurări arătau că și cu 
trupe de strânsură se poate face cevă în Carpaţi contra unei pu- 
ternice oştiri moderne, cum eră aceea a lui Iosif al II-lea. 

De alminterea în aceste ciocniri nu mai e vorba decât de inte- 
resele militare ale 'Turcilor. Impotrivirea unor teri româneşti ne- 
atârnate, totdeauna subt arme, încetase încă dela jumătatea veacului 
al XVII-lea. 


ж 


Ce а putut să dea această împotrivire și avântul cuceritor al 
sufletului. românesc în ținuturi locuite din cele mai vechi timpuri 
de rassa noastră, se poate vedeă prin povestea celor douăzeci' de 
năvăliri ungurești, totdeauna пепогосіќе când nu е la mijloc cauza, 
creștinătății si alianța cu vreunul din partidele boiereşti dela, noi, 
51 a celor treizeci de năvăliri ale noastre, totdeauna încununate cu 
izbândă si сагі, dacă nu sar fi adăugit împrejurări de politică ge- 
nerală, mai tari decât noi, ne-ar fi dat, de multă vreme, Ardealul. 





(1) V. Iorga, Ideia unității românești, passim. 
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Plângerea lui Ioan Sandu Sturza Vodă impotriva а войїйбт. străini д 


în Moldova, de М. Iorga ..... 


ЛОГОПЕД е ы a y arer e Е ыр a ZA goi pi 


8 Două ‘plângeri ale opiscopului ae Râmnie Galaction, de N. Torga, 


43 


Versuri nouă ale lui Ienăchiță Văcărescu, de N. отба, тен 

Barbu Ştirbei ca educator, de N. Iorga. 2.. то 

Insemnătatea lucrărilor Comisiunii europene | dela "gurile баша, 
1856 la 1912, de Dimitrie A. Sturdza. І, ТТ, ТІП. 1856 1а 1912. 


“Patrahirul” Jui Alexandru cel Bun : pe dintâtu chip de Domn ro- ЖС 


màn, de N. 10704... 
Ucraina moldovenească, 46 N. Torg оа аат ЕА 
` Monete inedite. din oraşele йолан. pontice, ae 572. С. БОЛО жч 


„Condiţiunile de politică generală іп cari s'au întemeiat. bisericile. 
românești! în veacurile XIV—XV, de N. Iorga > > s-o... 


Două tradiţii попса în „Balcani: a Italiei şi a Românilor, de 
N. Iorg@% . + : э Pau S Cs 
Bătăliile dela Givozdziee. şi Obertyn 11981), де Те Ursu ар 


Descoperiri nouă іп Scythia minor, de V. P. ш, Р ЫКТЫ 


Ideile de legi şi de prevedere, de А. D. Xenopol 2. 
“Principele ardelean Acațiu Baresai Si Mitropolitul. Sava Brancovici, 
„de Dr. Joan Lupas у... ЕЗ з 


XXXVI.—Desbaterile Academiei in 1913-1914 БАША аа сату ` 
XXX VI.— Memoriile Secjiumii Тот. 2. саай 


Armenii şi Românii: О рага! 18 istorică, de. N. Torga . н аа 
tiri nouă din Dacia Malvensis, de Vasile Pârvan 2.2... 


rivilegiul lui Mohammed al II-lea реи Pera (1-іп Iunie 1453), 


EN PLOG Ee А at ja AN E TAD E ааа 2 | 


Castrul dela Poiana. Și drumul roman prin Moldova. de 108, de. 


VASO PONVE ОА a Tu saa E aaa Mesa š 


Жасы. туылар a nana о 


Ostaşi dela Prut cu un hou aot dela Alexandru. “cel Bun. ‚— Калеўї £ 


готаѕсапі, de N.Iorga. 1. Sa ee AESA x 
| Ceva despre Episcopul maranurăşan “Iosif, Stoica —Câtevă ғақ: 
1% mente de yechi Cazanii româneşti, GEN, Оба a 
Í Istoria Evreilor în (егіө noastre, de N. Iorga ....... 


Vasile Lupu ca următor al Impăraţilor de răsărit în tutelarea pa- z 


triarhiei de Constantinopole şi a Bisericii ortodoxe, de N. Iorga. 


Clopotul dăruit de Caragheorghe, întemeietorul Serbiei, , ta 


satului Topola, (1811), de N. 10744. ....-.... 
Cetatea Ulmetum, TI 1. Descoperirile campaniei a doua şi a treja de 
săpături din anii 1912 si 1913, de Vasile Pârvan ....... 
Cetatea Ulmetum, 112. Descoperirile campaniei a doua şi a treia de 
săpături din anii 1912 si 1913, de Vasile. Pârvan. 0... 
Dela Cetatea. Tropaeum-Adamelisi; Basilica- cisternă. Studiu arheo- 
logic, de G. Murnu. 


Două inscripții nouă. 214 la. „ Manăstirea Bistriţa (Neamp, de 


N. АТС Қарар улы 


ыса ДП ЫС МЕТАН ... 


a 


de N. lorga» AE lea e қату НАТ сы ae, 


ұма тут у, 


Analele Academiei Române. 


Tom. XXX VII. — Desbaterile КОККЕ în. 1914—1915 


"E 






- Exploratiuni austriace pe Dunăre ТЧ . veseului 1 XVIII 
de N. асал 25 2255 
Contribuţii documentare. Ja Istoria Olteniei în veacul al: XIX- j 









OBEN. LOJ E тыс a ce АР st SET le SN 
шш 11, Patriarhul „Constantinopolul, da Diaconul Dr. Nie. И. 
Beu э ше. кы? а з 
веда ар în trecutul ţerilor noastre şi a] neamului românese, qewa 
ӨЗА Татан сы aicea de dept Ci ai Pa EEE НААС» эйе, 229025; 
Şodinja 2 RN Române dela r Main лэм, de. 2. 22. Sturdza. ` — 60 ari 
undaţiuni religioase ale Domnilor Români în Orient, de N. Рең —20 5 


Fundaţiunile Domnilor Români în Epir, de N. Torga. Чо; -,80.:4 
Un aci românesc privitor la Dora ша bulgare Dr. Ve ы Те 






топ, йе N. Iorga . ` 
O hartă a Тегі: omâneşti din в. 1780. și un geograt dobrogean, ` 

de NS LONG See Сва а=: AS a a az 
Nouă documente. basarabene, de N- “Torga ЫЯ Дек» 
Situaţiunea internațională a Principatului pantă ROEA os. în 
vremea lui Serban Cantacuzino (1678—1688), de Ioan Radonic. 
Corespondența Domnilor si Boierilor români cu Metternich · “şicu | 





Gentz între anii 1812—1828, de Joan. С. ОТАСЫ pass —,50 ` 
Stâlpul lui Mihaiu Racoviţă Vv, їп Bucovina, de Teodor 5 Ste- ЕЛЕ 

ТӨЛЕНЕ осады аа нес ұтатын ады ас а Ат Ст ты БО 
„Veneţia în Marea Neagră, LE Dobrotici, de N: Torga 1 Оў 


Veneţia în Marea Neagră, П: Legături cu Turcii și cu ег eştinii 
din Balcani dela lupta dela бовоуо până la еа Tela (Шоро = 
(1389--96), de N. Iorga 2-.. нЕ) POS A u rE 





XXXVII. — Memoriile бесрішіі istorice. 2.2. ДТС ў 
Veneţia în Marea ХеавтА. ПІ: Originea оь. cu фек" cel d 
Mare și mediul politie al desvoltării lor, de N. Torga aiea ==, — 80 
raae bunilor Domni din trecut față de şcoala românească, de N: 
orga . Ё О АА ыы Шақ ЕЕ ешр 
Scrisori inedite. ale lui Tudor Vladimirescu, ga N Тр = еа 1,50 


purile Academiei Române, бе N: Iorga. sa pna int i aa RN ea mie esa УА ы. 
“Opera de istorie a Regelui Carol, de N. Iorga... .. Кол ӨӨ mes t 
Neamul Agarici. = Răzeşi. făleiieni şi vaslueni, “е N.. orgă. — 20 
Imperialismul. austriac г cel rus în. 'desyoltare “paralelă, de N. 5 

ОФ ШЕЕ гетен ЕРА ШЕЛ ac Ic de аа ARIE теле Aaa ua п 80 
Din legătu, ile noastre- еп Sârbii, da! N Iori ga ыт; д 2 —90 


Е күш sangăilor dela Târgu-Oena. de N, сак s ЭЕ a ale we 





- din var. anului. 1911, 40-Ғағис-Раурат шаны а ам әп Er 
Câteva ştiri despre comerțul nostru în veaeuriio al XV-iea, și 
XVII-lea, de A forga e e aa a ES лүү эф 
Dreptul la vieaţă al statelor тісі, de X. ОЛО U SE A ae AT 
Un dascăl uitat: Grigore Pleşoianu, de N. Hănescu Аа ТЕС тыр Тг) 
“Dardanelele. (Amin. гі istorice), de X. lorga TE AEE EN a ДҮ, 
"Zidul cetăţii Tomi, de Vasile Pârvan . UOS roata жар alu, spe Аар 


Vechimea rumâniei ân ага-Кошашеазь + şi oo hi. ЕГІ е Кеде, 
Же, 


Faze suf! eteşti și cărți терт rozentătiva | la “Români cu “specială ri i : 
vire la legăturile + Alexandriei> eu Mihaiu Viteazul, de N. Толди Әле 


Contribuţiuni la istoria Românilor ardeleni, 1780—1792; cu 84 a е) 7%. ү 


şi documente inedite, culese din pmvo “іт Viena, budapesta, 





+ Sibiiu si Braşov, de Dr. Ioan Iupuş.. . . Зе ЛЕВА ñ 
Emigràárile de peste тынаар atus Dua sus --,30 
Episcopul Vasile Moga si profesorul: Gheorghe "Талат, че Di Эг 

ROAN DAU CU == НОЛА сал ра ААА САҚЫ IRI НЫ АТЫР —6 0-2 
XXXVIII. — Desbaterile Academiei їп 1915—1916 ‚ (Sub Prrd): En Ра 
ЇХХҮПТ.— Memoriile Зес иті Istorice: , . (Sub presă). si 


Câteva știri nouă relative la legăturile fa cu "biserica -соп- 
stantinopolitană în а ona jumätate a 280001998 al XVII-lea, de i 
іі Tor ар ANEA EAA EE A ыға el te Pa pag A r AOE ENEAS), — 20; 





Мои ни ҚАНА ОҒ аш ооо СА. 


i 








lat Oe Arte Cina ae CAROL GÖBEL» ГТ ІА >. Kasus Aye УИГЕ Ж 5270 








